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За­што сам ми­слио да су пу­те­ви
мо­је суд­би­не за­вр­ше­ни? Ни­шта

ни­је ко­нач­но док у на­ма има сна­ге
за тра­же­ње. Ни­шта ни­је свр­ше­но

до са­мог свр­шет­ка. 
Меша Селимовић, Остр­во

Са­же­так
Аустро­у­гар­ска је оку­пи­ра­ла Бо­сну и Хер­це­го­ви­ну на 
осно­ву XXV чла­на Бер­лин­ског кон­гре­са 1878. и Аустриј­
ско­тур­ске кон­вен­ци­је од 29. апри­ла 1879. На са­мом 
по­чет­ку је по­ку­ша­ла и ра­ди­ла на то­ме да вре­мен­ски 
огра­ни­че­ни ман­дат за оку­па­ци­ју пре­тво­ри у трај­но 
за­по­се­да­ње. Аустро­у­гар­ска и ње­ни са­ве­зни­ци сма­тра­
ју да оку­па­ци­ја по­чи­ва на ме­ђу­на­род­ној осно­ви а ка­
сни­је су убе­ђи­ва­ли свет­ско јав­но мње­ње да је она из­
ве­де­на и на др­жав­но­прав­ној и уну­тра­шњој осно­ви. По 
пр­вом ту­ма­че­њу, све за­кон­ске ме­ре оку­па­ци­о­не вла­сти 
би­ле су при­вре­ме­не, а по дру­гом ту­ма­че­њу трај­не. Уз 
то се стал­но по­ста­вља­ло пи­та­ње су­ве­ре­ни­те­та, на­
ци­о­нал­ног пра­ва, др­жа­вљан­ства и кон­зу­лар­не за­шти­
те. Ма­да то пи­та­ње ни­је ре­ше­но до ко­нач­не анек­си­је 
1908, у прак­си су Бо­сна и Хер­це­го­ви­на би­ле укљу­че­не у 
др­жав­но уре­ђе­ње Хаб­збур­шке мо­нар­хи­је. Иза пи­та­ња 
прав­ног по­ло­жа­ја Бо­сне и Хер­це­го­ви­не ста­ја­ло је пи­
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та­ње ко је ствар­ни го­спо­дар у тим по­кра­ји­на­ма. По 
кон­вен­ци­ји из 1879, сул­та­но­во име и тур­ске за­ста­ве 
би­ли су сим­бол тур­ске вла­сти, али је све оста­ло но­
си­ло озна­ке аустро­у­гар­ске трај­не при­сут­но­сти у по­
кра­ји­на­ма. Иза свих те­о­ри­ја ко­је су се у ве­зи с тим 
раз­ви­ја­ле ста­ја­ла је од­ре­ђе­на по­ли­тич­ка ра­чу­ни­ца, а 
не пра­во. И баш је та прав­на не­ја­сно­ћа ути­ца­ла на то 
да је по­ло­жај Бо­сне и Хер­це­го­ви­не за­ви­сио од од­но­са 
од­ре­ђе­них сна­га ко­је су кр­ши­ле ме­ђу­на­род­но пра­во а 
стал­но су ис­ти­ца­ле да се њи­хо­ве те­жње те­ме­ље на 
за­кон­ској осно­ви. Срп­ска вла­да да­ла је 18. фе­бру­а­ра 
из­ја­ву да она од Аустро­у­гар­ске не тра­жи ни­шта ни 
у по­ли­тич­ком ни у при­вред­ном по­гле­ду. По бо­сан­ско­
хер­це­го­вач­ком пи­та­њу она је ди­гла свој глас уто­ли­ко, 
уко­ли­ко је он имао европ­ски ка­рак­тер. И у бу­дућ­но­
сти за њу ће по том пи­та­њу би­ти ме­ро­да­ван са­мо 
став европ­ских си­ла. Ако оне при­зна­ју ство­ре­но ста­
ње, при­ми­ће та­кву од­лу­ку и Ср­би­ја. Та из­ја­ва срп­ске 
вла­де, с из­ве­сним ру­ским из­ме­на­ма, ни­је за­до­во­ља­ва­ла 
Беч, јер је овај тра­жио из­рич­но при­зна­ва­ње анек­си­
је. Од Ср­би­је је тра­жен ја­сан и без­у­сло­ван од­го­вор. 
Ен­гле­ска, Фран­цу­ска, Ру­си­ја и Ита­ли­ја учи­ни­ле су 
17. мар­та за­јед­нич­ки де­марш код срп­ске вла­де, да јој 
олак­ша­ју од­лу­ку ко­ја ни­је би­ла ла­ка. Срп­ска вла­да је 
по­пу­сти­ла и учи­ни­ла оно што се од ње, у ин­те­ре­су ми­
ра, тра­жи­ло – про­тив сво­је во­ље при­зна­ла је анек­си­ју 
Бо­сне и Хер­це­го­ви­не.
Кључ­не ре­чи: анек­си­ја, кри­зна, на­си­ље, прет­ња, оку­
па­ци­ја, рат, Аустро­у­гар­ска. 

Sрпска правна школа се увек држала закључка да аустроу
гарско запоседање Босне и Херцеговине има међународно

правно, а не државноправно обележје, то јест да је то међународно 
и отворено, а не унутрашње и затворено питање. То исто гледиште 
је одредило природу политичког покрета српског народа у Босни 
и Херцеговини. Његов циљ је био да развије национални препород 
српског народа који је по међународном праву био чинилац у одлу
чивању судбине његове земље. Законом од 20. децембра 1879, Бо
сна и Херцеговина су укључене у аустроугарско царинско подруч
је. Управу покрајине водила је најпре једна ‘’босанска комисија’’ 
при Министарству спољних послова, а од 1880. водило је посебно 
одељење (‘’босански биро’’) у Заједничком министарству за фи
нансије. Положај Босне и Херцеговине у Монархији зависио је од 
нагодбе аустријских и мађарских власти око ње, при чему је окупа
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ција увек сматрана за мање зло од стварања основе да се око Срби
је на јужним границама Монархије створи увећана југословенска 
држава. То се радило не само због осетљивог положаја Хрватске, 
тријалистичких могућности, него и због економске заинтересова
ности оба дела Монархије за окупиране области. Законом од 20. 
фебруара 1880. године, коначно су уређена начела управе окупира
них покрајина. Промена њиховог правног положаја зависила је од 
пристанка законодавних тела оба дела Монархије, а законе и буџет 
морале су одобрити обе владе пре владареве потврде. Формално 
узевши, законе је доносио владар на основу планова Заједничког 
министарства финансија и Земаљске владе за Босну и Херцегови
ну. Покрајином се управљало као прикљученом колонијом, мада 
су делегације оба дела Монархије могле преко Заједничког мини
старства финансија постављати и питања управе над покрајинама, 
посебно кад је била реч о доношењу новог буџета.1)

Шестог октобра 1908. у Бечу је обнародован указ цара Фра
ње Јосифа о анексији Босне и Херцеговине. Одлуку је тога дана 
саопштио лично цар Фрањо Јосиф. То се догодило у време када 
су се у околини Лазаревца изводиле војне вежбе у којима су уче
ствовале две дивизије српске војске. Београд и целу Србију је за
хватило велико незадовољство и узбуђење. На територији Србије 
спонтано су се окупљали људи да изразе своје протесте. Новине 
су биле пуне патриотских чланака – протеста. Правиле су се разне 
комбинације, упућивали апели страним државама против неправде 
која се Србима чини анексијом Босне и Херцеговине. У Београду 
је вест о анексији бурно примљена како међу политичарима, тако 
и међу грађанима, а нарочито у уметничком свету. У Русију је од
мах упућена делегација са престолонаследником Ђорђем Карађор
ђевићем на челу, у чијем је саставу био и вођа Радикалне странке 
Никола Пашић. На пријему код цара Николаја II и руског министра 
иностраних послова Александра Извољског, делегација је изрази
ла страховање у погледу могућег рата са Аустроугарском монар
хијом. Српски министар иностраних послова Милован Миловано
вић одржао је састанак са српском елитом из политичког и јавног 
живота, на коме је детаљно разматрано настало стање у земљи. У 
овој ситуацији најактивнији су поред политичара били уметници. 
Бранислав Нушић је иницирао оснивање патриотске организације 

1)	 Група аутора: Историја српског народа – од Берлинског конгреса до уједињења 1878–
1918, шеста књига, први том, Српска књижевна задруга, Београд, 1983, стр. 555556.
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На­род­на од­бра­на која је у случају рата требало да постане ‘’ма
трица за прикупљање и организовање добровољачких одреда’’. 
Нушић се на белом коњу појавио код споменика кнезу Михаилу 
(на данашњем Тргу Републике) и у ватреном говору позвао грађане 
Београда и Србије на отпор аустроугарској политици на Балкану. 
Песник Јован Дучић био је још одређенији: Да­нас се тра­жи реч 
нас сви­ју, реч ко­јом ће­мо из­ја­ви­ти да смо спрем­ни пре из­ги­ну­ти, 
да смо спрем­ни пре од­ре­ћи се са­мих се­бе, сво­јих жи­во­та и сво­јих 
има­ња, сво­је сло­бо­де и сво­је др­жа­ве, пре не­го што до­зво­ли­мо.... да 
нам гра­бљи­ви­ца су­сет­ка да­ље чу­па део по део ме­са са на­шег рас­
ко­ма­да­ног те­ла. Патриотизам и масовно ратничко расположење 
народа распаљивали су и познати стихови Милана Ракића. Највеће 
овације доживела је позната сликарка Надежда Петровић, која се 
12. октобра 1908. године са балкона Народног позоришта обрати
ла присутној маси народа: Се­стре и бра­ћо, 1878. го­ди­не Евро­па је 
Бер­лин­ским уго­во­ром за­би­ла нож у ср­це срп­ства у две­ма нај­леп­
шим по­кра­ји­на­ма, Бо­сни и Хер­це­го­ви­ни. Уме­сто да је још он­да 
оста­ви­ла на­ро­ду пра­во на сло­бод­но опре­де­ље­ње, она га је ба­ци­ла у 
но­во роп­ство.... ски­ну­ла му је око­ве с но­гу, да би му лак­ше ста­ви­ла 
лан­це око вра­та. Три­де­сет го­ди­на, Бо­сна и Хер­це­го­ви­на би­ле су 
по­при­ште екс­пло­а­та­ци­је Аустро­у­гар­ске... Од да­нас, се­стре, на­ша 
је ду­жност да пре­ки­не­мо са њи­ма сва­ку тр­го­вин­ску ве­зу, да их за 
њи­хо­ву не­чо­веч­ност и не­по­ште­ње уда­ри­мо по ко­си, ко­ја је њи­ма 
мно­го ва­жни­ја од ср­ца и ду­ше... Об­ја­ви­мо бој­кот аустро­у­гар­ско­
не­мач­кој тр­го­ви­ни.2) Народно одушевљење је, међутим, утихнуло 
када је српска влада, под притиском међународних фактора, мора
ла да пристане на све оно на шта су већ пристале Русија, Енглеска 
и Француска – на признање аустроугарске анексије Босне и Хер
цеговине. Влада Краљевине Србије 31. марта 1909. године била 
је принуђена да изјави да ‘’сматра да анексијом нису повређена 
права и интереси Србије’’.

Без­у­спе­шни при­ти­сак на гра­ђа­не ­
Бо­сне и Хер­це­го­ви­не да при­зна­ју анек­си­ју

Бечка влада, иако је знала расположење народа, улагала је ве
лике напоре да би се народ у Босни и Херцеговини изјаснио за 
анексију. Она је упутила у Босну и Херцеговину адвоката, др Кра

2)	 Небојиша Богуновић, Коекуде Србијо, Интерпринт, Београд, 2006, стр. 147.
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су, који је раније имао канцеларију у Сарајеву и одржавао везе с 
извесним људима из Босне и Херцеговине. Он је дошао с пуно 
обећања свим главнијим вођама православних и муслимана, пре
поручујући им да упуте у Беч једну делегацију, која би замоли
ла монархију да се са уставним питањем реши и државноправно. 
Босни и Херцеговини се обећавао аутономан положај са старим 
краљевским рангом. Одговор грађана био је негативан. У писменој 
представци, коју су 7. септембра 1908. понели на Илиџи министру 
Стевану Буријану, они су тражили доношење устава али без др
жавноправног решења, наглашавајући да не желе никакве одлуке 
без народног пристанка.

Прва седница заједничких министара Аустроугарске монархи
је о анексији, на којој су присуствовали и угарски министри, одр
жана је 18. новембра 1907. На њој је решено да се анексија оствари 
‘’кад је прилике затраже и допусте’’. Одмах затим почела је актив
ност како би се те повољне прилике што пре операционализовале. 
У Хрватској је 24. децембра 1907. постављен за бана заклети не
пријатељ Срба, барон Павле Раух. Из Беча и Сарајева чињено је 
све што се могло, да се што више наруше односи између Србије 
и Црне Горе, како би се слободне српске државе у одлучном часу 
нашле неактивне и узајамно компромитоване. У Босни и Херцего
вини почињу масовни претреси, хапшења и застрашивања. Тада је 
настала позната парола са­ви­ти или скр­ши­ти. Па ипак нису успе
ли. Став Срба био је миран, али одлучан. Тада се на челу руског 
Министарства иностраних дела налазио Александар Петрович Из
вољски (Алек­сан­дро Пе­тро­вич Из­во­ль­ский), државник не без даро
витости, али сувише сангвиничан, а у доброј мери не и без извесне 
брзоплетости. Он је, из побуда које још нису сасвим објашњене и 
довољно схватљиве, упутио 2. јула 1908. Еренталу (Alojz Lek­sa fon 
Eren­tal) један мемоар, у којем му је понудио известан споразум. 
У том мемоару он је, међу осталим, поставио и питање анекси
је. Оно, као и питање Дарданела, на које су Руси полагали одавно 
велику и оправдану важност, имало је, по његовом упорном тума
чењу, европски карактер, што је могло да се реши у духу прија
тељског реципроцитета. То је понуда на коју је бечка дипломатија 
одавно чекала. Руска понуда била је још утолико повољнија, јер је 
уз Босну и Херцеговину обухватала и Новопазарски санџак. По
нуда Извољског дошла је у исто време кад и вести о младотурској 
револуцији. Оба догађаја изазвала су у Бечу живу активност и, по
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везана, одлучила су нов обрт у историји. Кад је решио да спроведе 
анексију, после руске понуде и догађаја у Турској, аустријски ми
нистар спољних послова Ерентал је европску ситуацију сматрао 
врло повољном. Намеравао је спровести нагодбу са Русијом обе
ћавајући јој пријатељско држање по питању Дарданела. Немачки 
пристанак је већ имао. Француска је била нератоборна и заузета у 
Мароку. Италију је намеравао зауставити тако што ће напустити 
Санџак и тим је уверити да нема намеру за даље продирање, и да 
анексија не значи за Аустрију никакву нову добит, него с тим напу
штањем чак и једну врсту жртве. Тим лукавим дипломатским поте
зом надао се да ће добити и поверење нове Турске, која би у ствари 
требало да добије као чисту једну своју област која је већ упола 
закапарисана с њихове стране. За Ен­гле­ску, ко­ја је Аустри­ју и уве­ла 
у Бо­сну, ве­ро­вао је да не­ће по­во­дом анек­си­је пред­у­зи­ма­ти ни­шта 
озбиљ­ни­је. Верујући у то, и ослањајући се на апсолутну помоћ 
Немачке, Ерентал се решио да за свој поступак не тражи унапред 
сагласност сила потписница Берлинског конгреса, које су јој дале 
мандат, него да их стави пред готов чин. Изузетак је учинио само с 
Русијом и Италијом, али ни њима није хтео да открије своје праве 
намере и да их обавести у пуној мери.3) Са Извољским састао се 
у Бухлау, на имању грофа Ле­о­пол­да фон Бер­хтол­да, тада аустриј
ског посланика у Петрограду, 2. септембра. Он му је том приликом 
ставио до знања да намерава прогласити анексију, али му није хтео 
казати рок. Очевидно зато, да овај не би имао довољно времена да 
покуша можда неке дипломатске потезе који би компликовали си
туацију. Обећао му је само да ће га о датуму обавестити накнадно. 
Извољском је и пре тога, после преписке с Еренталом, било јасно 
да је анексија на прагу, и он је о том, у Карлсбаду, обавестио 22. 
августа и српског министра иностраних дела, др Милована Мило
вановића. Русија није могла спречити тај акт, говорио је он обила
зећи истину о целој ситуацији, да због анексије не може ући у рат. 
Једино што може учинити за Србију то је да помаже њене захтеве 
за извесне територијалне компензације и препоручио му је да их 
тражи. Према италијанском министру спољних послова Томазу 
Титонију, Ерентал је био још више уздржан. Његов разговор с њим 
о анексији имао је претежно академски карактер, и Титони из тог 
разговора није могао закључити ни кад ће се анексија извршити 
ни у ком облику. Дакле, док је Ерентал био толико тајновит према 

3)	 Исто, стр. 684.
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свом савезнику, он је, у исто време, бугарском кнезу Фердинанду 
саопштио јасно да мисли прогласити анексију и позвао га је ди
пломатски, да и Бугарска поступи према својим интересима. Кнез 
Фердинанд је 10. септембра дошао у Пешту и имао је с Ерента
лом дуже разговоре. Иако су после и једна и друга страна спориле 
да је тад била уговорена паралелна акција изненађења за Турску, 
ипак су неки, посланици на страни, као гроф Ру­долф Ке­вен­хи­лер у 
Паризу, знали да ће бити проглашена у блиском временском року 
бугарска независност и анексија Босне. Изненађена Турска неће 
моћи у исто време да реагује на обе стране, па ће под притиском 
догађаја попустити и снаћи се у новим приликама.4)

У Србији је проглас анексије изазвао највеће незадовољство. 
Цела земља осећала се тешко погођена. Ударац је био намењен не 
толико Босни и Србији колико српској идеји и целој српској будућ
ности. Аустријска окупација имала је привремен карактер, бар тео
ретски, и постојала је нада да ће њеној владавини ту доћи крај, кад 
се народ Босне и Херцеговине организује и њихови интереси до
ђу до изражаја. Сматрало се да је анексија направила од Аустрије 
трајну балканску силу. Док бу­де те си­ле, не­ма срп­ског ује­ди­ње­ња; 
а бу­дућ­ност Ср­би­је, сте­шње­на у уске гра­ни­це, за­ви­си­ће стал­но од 
ћу­ди и ин­те­ре­са ве­ли­ког и не­тр­пе­љи­вог су­се­да. Мимо свих очеки
вања у Бечу, анексија није са одушевљењем примљена ни у Црној 
Гори. Иако су односи између Србије и Црне Горе били нарушени, 
у часу опште народне угрожености обе су се земље нашле брзо на 
истој линији. Тридесет година раније, 1876, Србија и Црна Гора 
ушле су у рат с Турцима због Босне и Херцеговине, и у овом часу 
оне су биле поново спремне за то. Јавно мњење је тражило борбу. 
Мада се добро знао и видео несразмер снага, свет је, као запаљен, 
упозоравао на узбуну. Влада Србије је била у великој неприлици. 
Др Милован Миловановић, као одговорни министар, није био за 
крајње мере, знајући да Русија није способна за борбу, да Францу
ска даје јасну поруку да рат, због српског питања, у том облику, не 
би био довољно схваћен у њиховим редовима и да Србији и друге 
силе не би помогле у потребној мери.5) Опозиција је веровала да 
би руско јавно мњење могло ипак утицати на владу да буде енер

4)	 Никола Стојановић. Босанска криза 19081914, Сарајево, 1958; С. Новаковић, Најновија 
балканска криза и српско питање, Београд, 1910; Г. Гершић, Међународно правни 
биланс у последњој баалканској кризи, Београд, 1909.

5)	 Милорад Екмечић, Стварање Југославије 17901918, књига 2, Просвета, Београд, 1989, 
стр. 551.
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гичнија, мислећи да у Русији, пространој и бесконачној, има, ипак, 
више снаге него што малодушни представљају. Веровало се, даље, 
да ће и Турска бити спремна за одбрану својих права и да би се 
могао створити војни савез и с њом. У Петроград је, стога, упуће
но више јавних радника, да ‘’обрађују’’ јавно мњење, а међу њима 
и сам Никола Пашић; а у Цариград је упућен Стојан Новаковић. 
Није требало много времена па да се види да од савеза с Турском 
неће бити ништа. Она није била спремна за велику борбу, и мисао 
о неком рату с Аустријом тамо нико није узимао у озбиљну комби
нацију. Претње, бојкот робе и преговарање са Србијом служили су 
само за то да се прави притисак на Беч како би се отуд добили што 
већи материјални уступци. У Петрограду, јавно мњење осуђивало 
је Извољског и имало пуно словенског братског саосећања, али су 
све одговорне политичке и војне структуре, у свакој прилици, ја
сно наглашавале да они не могу ући у рат. То је наглашавање било 
искрено, али и наивно и без дипломатске мудрости. Оно је значило 
бацање оружја унапред и изградило је самопоуздање противнику 
да остане до краја упоран и непомирљив.6)

Међутим, и у свим политичким неприликама, Русија је, ипак, 
покушавала да направи максимални искорак. У споразуму са Ен
глеском и Француском она је предложила одржавање једне кон
ференције великих сила, која би разматрала могућност промене 
одлука Берлинског конгреса и која би, међу осталим, одлучила да 
се донесе одређено обештећење и за Србију. Аустрија је одбијала 
свако учешће на конференцији, ако унапред не добије гаранцију да 
њен поступак неће бити подвргнут критици и ако се унапред не да 
пристанак на њене захтеве. За територијалне уступке Србији ни
је хтела ни да разговара. Немачка се начелно залагала за престиж 
Аустрије као велике силе и безусловно подржавала све оно што је 
Беч тражио. Ерентал (Alojz Lek­sa fon Eren­tal) је одбијао европску 
конференцију и с тим разлогом што је питање Босне и Херцего
вине ствар само Турске и Аустроугарске. Тај разлог је био правно 
сасвим погрешан. Мандат за окупацију није добила Аустрија од 
Турске него од великих сила. Према томе, и одлука о промени тог 
мандата треба да дође са исте стране. Ерентал је то знао, али кад је 
већ једном пошао путем кршења међународних уговора, требало је 
њим ићи и даље. Турској је било јасно да од европске конференције 

6)	 Андрија Раденић, „АустроУгарски планови против Србије у вези са анексијом Босне и 
Херцеговине“, Југословенски народи пред Први светски рат, Београд, стр. 810.
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не може имати користи и да Босну и Херцеговину не може повра
тити. Било је, међутим, извесног страха да би се тражене концесије 
Србије могле дати на њен рачун, у Санџаку, или на ком другом ме
сту. И стога је она, кад се уверила да Беч пристаје на материјалне 
уступке, прихватила радо преговоре на тој основи и завршила их 
13. фебруара 1909. године.7)

Ср­би­ја под спољ­ним при­ти­ском при­зна­је ­
анек­си­ју Бо­сне и Хер­це­го­ви­не

Кад се договорила о свим питањима с Турском, Аустрија се 
спремала за обрачун са Србијом. На бечком двору је све више са
зревала идеја, коју су нарочито развијали војни команданти на челу 
са генералом начелником Генералштаба Конрадом Хецендорфом 
(Franc Ko­nard fon He­cen­dorf), да Ср­би­ју, као опа­сно на­ци­о­на­ли­
стич­ко ре­во­лу­ци­о­нар­но гне­здо, тре­ба уни­шти­ти. Ту мисао при
хватио је и сам Ерентал. У јесен и зиму 1908/9. постојало је више 
предлога шта треба учинити са Србијом и како је треба разделити. 
После споразума с Турском, Ерентал је формално оптужио Србију 
да ради против интегритета Аустроугарске монархије и да је стога 
треба уразумити и упозорити на последице. Сем тога, он је изјавио 
да у српскоаустријском споразуму не жели ничије посредовање. 
Реч ‘’кажњавање’’ Србије била је увек присутна, а с немачке стране 
у европским престоницама се озбиљно упозоравало на могућност 
рата. Од многих држава почеле су стизати пријатељске опомене у 
Београд да Србија попусти да се, осамљена, не излаже страхови
том војном удару. Русија је, међутим, ипак покушала, и то са успе
хом, да спречи присиљавање Србије на непосредне преговоре с Бе
чом, које би водила сама. Њеној акцији придружила се и Енглеска, 
позивајући се на Хашки споразум, према коме се понуда неке силе 
за посредовање, у интересу мира, не може сматрати као увреда. 

Српска влада дала је 18. фебруара изјаву да она од Аустроу
гарске не тражи ништа ни у политичком ни у привредном погледу. 
По босанскохерцеговачком питању, она је дигла свој глас утолико 
уколико је он имао европски карактер. И у будућности за њу ће 
по том питању бити меродаван само став европских сила. Ако оне 
признају створено стање, примиће такву одлуку и Србија. Та изја
ва српске владе, с извесним руским изменама, није задовољавала 

7)	 Новица Ракочевић, У предвечерје светског рата, Историја српског народа VI – I, 
Београд, 1983, стр. 242246.
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Беч, јер је овај тражио изрично признавање анексије. Од Србије је 
тражен јасан и безуслован одговор. Да би присилио Извољског на 
попуштање, Ерентал му је поручио да ће објавити целу преписку 
око анексије и том преписком њега лично довести у најнепријатни
ји положај. Извољски се био веома уплашио, јер би објављивање 
те преписке показало јасно колико је био несмотрен и брзоплет 
и лишен праве дипломатске мудрости, и колико је сам допринео 
стварању целог заплета.

Незадовољан одговором Србије, и тим што је он предат свим 
силама а не само Аустрији, Ерентал је прешао на отворену претњу. 
По саопштењу самог шефа аустријског Генералштаба, на границу 
Србије и Црне Горе упућена је респектабилна војна сила. Кад је 
Србија, на бечки позив на нове трговачке преговоре, одговорила да 
би требало већ склопљени уговор поднети на надлежно одобрење, 
а нове преговоре водити само на бази реципроцитета, схватио је 
то Ерентал као дрзак став малог суседа и нашао је у том одговору 
довољно разлога да, уз раније претње, упути нову, и још одлучни
ју. У том опасном часу понудио се сер Едвард Греј (Edward Gray) 
да он посредује између Беча и Београда, упутивши у Беч нацрт 
једне изјаве коју би српска влада требала дати аустријској. Учинио 
је то дан пре закључка руског ратног савета у Царевом Селу да ће 
Русија, у случају аустријског напада на Србију, морати да остане 
неутрална. За тај закључак се веома брзо сазнало у Берлину и Бечу. 
И стога су захтеви Еренталови постали, природно, већи. Претњом 
рата против Србије он је сад хтео изнудити признање анексије не 
само од ње него и од великих сила. У том смислу је и говорио отво
рено енглеском посланику, одбијајући предложени нацрт.8)

Тада је изненада уследило немачко посредовање у Петрогра
ду. По наредби државног секретара Кидерлен Вехтера, затражио је 
немачки посланик 10. марта јасну начелну изјаву да Русија призна 
анексију, иначе ће Немачка оставити бечкој влади простор за сло
бодно деловање. По речима канцелара, (канцелар од 1900 –1909 ), 
принца Бернарда фон Билова, ‘’на теразије европске одлуке био 
је бачен немачки мач’’. Тај корак, који је имао садржајно карактер 
ултиматума, донео је одлуку. Извољски је попустио и, да спасе Ср
бију, дао пристанак.

8)	 Владимир Ћоровић, Историја Срба, Домино Фер – наша књижара, Београд, 2011, стр. 
686.
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Енглеска је одбила да учини сличну изјаву, тражила је да се 
претходно реши статус Србије и Црне Горе, или, боље речено, тра
жила је гаранцију да их АустроУгарска неће напасти. Еренатл се 
колебао, иако је постигао да се призна анексија, или имао сигурне 
изгледе да ће га постићи, он је, под притиском војних структура, 
хтео и да казни Србију. Ерентал је, најзад, пристао да од стране Ср
бије прими изјаву коју је саставио Едвард Греј, а коју је, он, после 
извесних исправки, усвојио. Енглеска, Француска, Русија и Итали
ја учиниле су 17. марта заједнички демарш код српске владе, да јој 
олакшају одлуку која није била лака. Српска влада је попустила и 
учинила оно што се од ње, у интересу мира, тражило.9)

Анексиона криза тим је била привидно мирно завршена, али 
је оставила дубоке трагове у Европи. Велике силе су се биле јасно 
поделиле у два табора: једне које су заступале поштовање међуна
родних уговора, и друге које су их, ослањајући се на силу, свесно 
кршиле. Србија је била јако понижена, али је из ове кризе изашла 
чвршћа и јединственија, свесна и опасности кроз које је прошла 
као и нових задатака у будућности. С њом заједно била је дубоко 
понижена и Русија, која после овог, све до светског рата, није ушла 
са АустроУгарском ни у какве ближе везе, а камоли сарадњу. Југо
словенско питање актом анексије није било затворено, напротив, 
оно се тад тек интензивирало, и пред Србијом и пред Европом, у 
пуној озбиљности. 

У деветнаестом веку у Босни и Херцеговини није било ака
демски образованих Срба. 1902. године било их је свега 30.10) Те 
исте године основано је и културно друштво Про­свје­та, чији је 
један од главних циљева био да материјално помаже школовање 
сиромашних српских ђака. Прве генерације ‘’Просветиних’’ пито
маца – ђака из сиромашних и сељачких породица – могле су да 
ступе на политичку позорницу тек око анексије и после ње, и то 
као генерације несвршених ђака. Све дотле, српски интелектуал
ци који су сукцесивно пристизали са универзитета могли су бити, 
у својој већини, само деца из грађанских и имућнијих породица. 
Група интелектуалаца пристигла од 1902. до 1905. године јавља 
се ове последње године први пут озбиљније и јаче у политичком 
животу земље. С њом је везана и појава првог српског политичког 

9)	 Исто, стр. 687.
10)	 Никола Стојановић, О задацима Босне, Летопис Матице српске, год. CIII, август 1929, 

стр. 268.



- 218 -

АНЕК­СИ­ЈА БО­СНЕ И ХЕР­ЦЕ­ГО­ВИ­НЕ ...Ра­до­слав Га­ћи­но­вић

листа Срп­ске ри­је­чи као и покушај стварања прве српске политич
ке организације. Ова прва политичка активна група свих интелек
туалаца, била је и главни носилац синтетичке идеологије. Српска 
народна организација основана 1907. године, њено је дело једна 
организација, један програм, једно вођство. Друга генерација ин
телектуалаца која се јавља око 1908. и сваке године узима све више 
маха, великим делом је другог социјалног порекла. Поред грађан
ске деце, у њој се појављују и деца која потичу из сељачких или 
из учитељских и свештеничких породица са села, и њен први по
литички акт јесте Жерајићев атентат 1910. на поглавара Босне и 
Херцеговине генерала Варешанина, и то баш у моменту када се 
‘’синтетичност’’ прве генерације расплињује, и када у самом са
бору долази до оштрих подвајања између појединих друштвених и 
политичких група. Жерајић, са већином друге генерације, значио је 
и расцеп интелигенције, и напуштање савеза са грађанством, кога 
је прва генерација желела да по сваку цену одржи. Друга генераци
ја није ни стигла до службе. Она је почела политички да делује још 
из ђачких клупа (гимназијских и универзитетских), и према томе 
на њихов политички став није могло утицати њихово грађанско за
нимање, односно њихов социјални положај. Њихова детерминанта 
била је социјални положај средине из које су произашли. Према 
томе различито социјално порекло прве и друге политички актив
не генерације интелектуалаца, као и различите друштвене позици
је (једни са грађанским занимањем, други без њега), довеле су у 
моменту, када су се дотадашње политичке методе прве генерације 
судариле са класном стварношћу, до расцепа у самој међукласи и 
до двеју различитих политика и тактика.11)

Територија, коју су Срби насељавали, увек је била од изузет
ног стратешког значаја. Преко ње су тада Аустроугарска и Немачка 
могле да крену ка Истоку да би преотели део богатства азијских 
народа, које су већ експлоатисале Енглеска, Француска и остале 
колонијалне силе Европе. Преко Србије и православних балкан
ских земаља и Русију је водило пут ка Средоземљу. Европски ко
лонизатори, а у првом реду Енглеска, Средоземно море и Суец сма
трали су жилом куцавицом на свом империјалистичком путу и зато 
никако нису смели да дозволе да Русија овлада тим регионима.

И зато је, између осталог, српски народ и у XIX веку био тема 
политичких анализа тих великих сила, завојевача, империјалиста 

11)	 Веселин Маслеша, Млада Босна, Култура, Београд, 1945, стр. 8889.
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и колонизатора. У борби за своју слободу Србија је нажалост по
некад била сама и подржавана од стране само оних земаља којим 
је њено ослобађање било од изузетне важности. Обич­но је то би­ла 
Ру­си­ја, по­не­кад Фран­цу­ска, ре­ђе Не­мач­ка, вр­ло рет­ко Аустро­у­гар­
ска а ни­ка­да Тур­ска и Ен­гле­ска. Сва та ‘’пријатељстава’’ зависила 
су од тренутних политичких интереса тих великих и често су се и 
‘’пријатељи’’ налазили у непријатељском табору. Једино је Русија 
увек била пријатељски расположена према српском народу, чак и 
онда када је постизала неке своје нагодбе са Аустроугарском, које 
тренутно и нису одговарале Србији.

Анексија Босне и Херцеговине погоршала и унутрашњи и 
спољни положај Хабзбуршке монархије. У спољном погледу, она 
је била једна од неколико великих дипломатских криза које су пре
тиле да се претворе у светски рат.12) Простор Балкана је захватила 
криза балканских ратова. Не само да су победе балканских зема
ља произвеле дубоку кризу двојне монархије, већ су дале полета 
и француском национализму. Од ових победа Француска је проме
нила понашање према Србији, па одлучује да јој дâ и политичку, а 
не само културну и привредну подршку.13) Француска је долазила 
до убеђења да Аустроугарска води политику експанзије на Балкану 
и да се не сме дозволити да се она и даље продужава. Дух поли
тичког насиља, који је и у јужнословенским земљама, као и сву
где у свету, пратио историјско прерастање елитног у масовни тип 
национализма, након анексионе кризе 1909. године добио је још 
већи замах. Више се није могао зауставити. Он долази до израза и 
у самој Србији, где се након 1909. оснива тајнa организација Цр­
на ру­ка. Она је никла, не само на разочарању због неуспеха орга
низације На­род­на од­бра­на да остави дубљег трага у напорима за 
ослобађање уједињење српских земаља, него и на дубоком губље
њу поверења у демократију као средство да се тај циљ оствари. 
Са незрелим јавним мишљењима и заосталим друштвима, Балкан 
је увек био гнездо где се легу групе које желе да преко реда убр
зају развој историје, или да остваре нешто што она уопште није 

12)	 Тејлор, Ален, Борба за господство у Европи 18481918, Сарајево, 1968. стр. 353. Након 
тога су кризе – Боксерски устанак 1900, Руско-јапански рат 1904, Мароканска 1906, 
Босанска 1908, Мароканска 1911, Италијанско-турски рат 1911, Балкански ратови 
1912-1913.

13)	 Peter W. Reuter, Die Balkanpolitik des frazösischen Imperialismus 19111914, Frankfurt, 
1979, стр. 296.
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ни предвиђала.14) Након две деценије ћутања, наступа период жи
ве револуционарне активности омладине у Босни и Херцеговини. 
Разбуктале су се нове идеје босанскохерцеговачке омладине које су 
неминовно градиле веома чврст политички покрет који је од 1905. 
до 1914. године прерастао у отворену иреденту. Након 1905. годи
не, национална удружења полако прерастају у политичке парти
је и националне политичке организације. ‘’Муслиманска народна 
организација’’ ствара се почетком 1907. ‘’Српска народна органи
зација’’ крајем те године. Хрвати стварају ‘’Хрватску народну за
једницу’’, а 1909. и ‘’Хрватску католичку удругу’’. Прву су водили 
фрањевци, а другу језуити у наглашеном верском духу. Пошто је 
одлуку о анексији Босне и Херцеговине саопштио лично цар Фра
њо Јосиф 6. октобра 1908, вршене су припреме за доношење устава 
и успостављање босанског парламента. Од 1910. године прешло 
се на уставни поредак и сазиван је Босански сабор са 20 поста
вљених и 72 бирана члана на основи куријалног изборног система 
који је бираче делио по верској и класној подели.15) Од 1911. године 
почело се решавати аграрно питање половичним мерама, на бази 
добровољног откупа, а 1913. донесен је Закон о језику. Управо од 
тога времена интензивирају се политички, национални и верски 
сукоби у покрајинама, тако да оне 1914. улазе у рат у дубокој по
литичкој кризи и с потпуним расулом механизма који је стваран од 
1878. године. Берлинским конгресом био је привремено прекинут 
органски развој историје, српског народа, који је непрекидно био 
условљаван аграрним питањем. Његова историја након 1878. раз
ликује се од историје пре те године по овим мотивима: 16)

 1. Главну реч, уместо сељаштва. у политичком и социјалном 
развоју узела је градска буржоазија, која је као сталеж немерљиво 
ојачала. Створена је основа модерне радничке класе. Национална 
српска интелигенција се од 1901. јавила као издвојен социјални 
стратум (слој) и постала једна од одлучујућих чинилаца. 

2. Уместо аграрног протеста, главни облик борбе представља
ли су стварање националних друштава и национални препород с 

14)	 Милорад Екмечић, Стварање Југославије 17901918, II том. Просвета, Београд, 1989, 
стр. 623.

15)	 Сања Савић, «Организација и надлежност сабора по земаљском уставу из 1910. 
године», Анали Правног факултета Универзитета у Зеници, бр. 7/2011, стр. 231.

16)	 Група аутора: Историја српског народа – од Берлинског конгреса до уједињења 1878–
1918, шеста књига, први том, Српска књижевна задруга, Београд, 1983, стр. 558-559.
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историјским циљем да пробуди вољу код српског народа да сам 
одлучује о својој судбини. 

3. Повећана је везаност босанскохерцеговачке историје за оп
штејугословенску управо у време кад су власти упорно настојале 
да од Босне и Херцеговине створе клин који ће раздвојити Србе и 
Хрвате и онемогућити их да се уједине у заједничку државу. Срп
ска буржоазија је настојала да с муслиманском опозицијом створи 
заједнички фронт против окупационе и анексионе насилне власти. 
Нови талас интелигенције, која је све више преузимала национал
но кормило, од 1905. се све више усмеравао на стварање блока срп
скохрватске опозиције.

 4. После 1878. године није могућно раздвојити историју срп
ског народа у Босни и Херцеговини од историје осталих народа у 
покрајинама, као што није могућно одвојити њен ток од општег 
стремљења целокупног српског народа. Основна мисао водиља 
српског националног покрета у Босни и Херцеговини било је схва
тање да је Берлински конгрес 1878. године извршио историјско 
насиље тиме што је онемогућио уједињење Босне и Херцеговине 
са Србијом. Да би показао жељу већине народа за сједињењем са 
Србијом, српски покрет је за свој основни задатак сматрао придо
бијање муслиманског дела становништва за ове циљеве. Цена за ту 
сарадњу било је жртвовање аграрног питања и давање социјалних 
гаранција муслиманском властелину. Та политика је до 1914. годи
не показала неуспех. Окупациона управа је и сама водила полити
ку придобијања муслиманског покрета на своју страну. Промене 
1903. биле су општејугословенске, а од анексионе кризе 1908. до 
рата 1914. настављао се ланац криза међународног значаја у који
ма се решавало питање југословенског државног уједињења. Тако 
су и почетак и крај аустроугарске власти у Босни и Херцеговини 
остварени у догађајима који су били у средишту светске историје 
и који су били кључни у току израстања јединствене југословенске 
државе. 

5. Званична управа у покрајинама почивала је на странцима. 
Од 13.266 чиновника, 58% су били страног порекла, а целокупан 
државни механизам засновао се на странцима који су доведени из 
других делова Монархије. Језгро жандармерије је 1878. било ре
грутовано из Хрватске. Петар Кочић се сећао тих ‘’страшних људи 
у црним, чојеним хаљинама и црвеним капама, који су говорили 
српским језиком, заносећи мало на њемачки да би се очевима на
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шим и мајкама чинили страшнији, важнији и ученији’’. Уну­тра­
шња и спољ­на шпи­ју­на­жа је над­зи­ра­ла це­ло­ку­пан жи­вот; оба­ве­
штај­ни уред при Зе­маљ­ској вла­ди упи­си­вао је до­би­је­не по­дат­ке од 
уну­тра­шњих и спољ­них до­у­шни­ка. Го­то­во сви вла­сни­ци ка­фа­на и 
јав­них свра­ти­шта или су би­ли или су сма­тра­ни за по­ли­циј­ске до­
у­шни­ке. Тај савршени полицијски механизам није једино успео да 
искористи и жене у политичкој шпијунажи, мада су бечке лепотице 
радо примане у службу. Један надлежни високи чиновник је закљу
чио да их не треба употребљавати као доушнике ‘’јер Бошњаци са 
женама не говоре о озбиљним стварима’’.17) Војска и дипломатска 
служба имале су своје посебне доушничке мреже, а успеле су да 
се убаце у државна надлештва и политичка удружења у Србији и 
Турској. Посматрана у целини, борба српског народа од 1878. би
ла је одлучујући чинилац да коначан исход аустроугарске власти у 
Босни и Херцеговини до Првог светског рата буде неповољан. Из
вршена окупација 1878. да би онемогућила српскохрватско држав
но уједињење, је имала потпуно супротан учинак, па је земаљски 
поглавар Саркотић закључио 1917. да су Босна и Херцеговина, које 
је 1878. замишљена да буде ‘’као клин између Србије и Хрватске 
који ће убудуће запријечити било какав облик југословенског сје
дињења’’, током времена постале ‘’све мање клин који раздваја, а 
све више ватра која набој на левој и десној обали спаја, што је мо
рало довести до експлозије, и што је уосталом и показала 1914’’.18) 
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Ра­до­слав Га­чи­но­вич
АН­НЕК­СИЯ БО­СНИИ И ГЕР­ЦЕ­ГО­ВИ­НЫ  ЧИ­НА­

ОБЩ­ЕЙ ТУР­БУ­ЛЕНТ­НО­СТИ НА БАЛ­КА­НАХ
Ре­зю­ме

В Ве­не 6 ок­тя­бря 1908 г. был об­на­ро­до­ван указ ца­ря 
Фран­ца Иоси­фа об ан­нек­сии Бо­снии и Гер­це­го­ви­ны. 
Ца­рь лич­но со­о­бщ­ил о ре­ше­нии в этот де­нь. Это слу­
чи­ло­сь в то вре­мя, ког­да в окрест­но­стях го­ра­да Ла­за­
ре­вац про­хо­ди­ли во­ен­ные уче­ния, в ко­то­рых при­ни­ма­
ли уча­стие две ди­ви­зии серб­ской ар­мии. Бел­град и всю 
Сер­бию охва­ти­ло бо­ль­шое не­до­во­ль­ство и вол­не­ние. 
На тер­ри­то­рии Сер­бии спон­тан­но со­би­ра­ли­сь лю­ди, 
что­бы вы­ра­зи­ть про­тест. Про­во­згла­ше­ние ан­нек­сии 
вы­зва­ло са­мое бо­ль­шое не­до­во­ль­ство в Сер­бии. Этот 
удар был на­пра­влен не сто­ль­ко про­тив Бо­снии и Сер­
бии, ско­ль­ко про­тив серб­ской идеи и все­го серб­ско­го 
бу­ду­щ­е­го. Ав­стри­й­ская ок­ку­па­ция име­ла вре­мен­ной 
ха­рак­тер, хо­тя бы те­о­ре­ти­че­ски, и су­щ­е­ство­ва­ла 
на­де­жда, что её пра­вле­ние за­кон­чит­ся, ког­да на­
род Бо­снии и Гер­це­го­ви­ны ор­га­ни­зу­ет­ся и ког­да его 
ин­те­ре­сы вы­й­дут на пер­вый план. Мно­гие счи­та­ли, 
что ан­нек­сия из Ав­стро-Вен­грии сде­ла­ла по­сто­ян­ную 
бал­кан­скую си­лу. По­ка эта си­ла су­щ­е­ству­ет, не бу­
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дет серб­ско­го объ­е­ди­не­ния, а бу­ду­щ­ее Сер­бии, бу­дет 
по­сто­ян­но за­ви­се­ть от на­стро­е­ния и ин­те­ре­сов бо­
ль­шо­го и не­тер­пе­ли­во­го со­се­да. Во­пре­ки всем ожи­да­
ни­ям в Ве­не, ан­нек­сию не при­ня­ли с во­о­ду­ше­ве­ле­ни­ем 
и в Чер­но­го­рии. Хо­тя от­но­ше­ния Сер­бии и Чер­но­го­
рии бы­ли на­ру­ше­ны, в мо­мент общ­ей на­род­ной угро­зы 
обе стра­ны бы­стро со­шли­сь на од­ной ли­нии. Трид­ца­
ть лет ра­нь­ше, в 1876 го­ду, Сер­бия и Чер­но­го­рия во­
шли в во­й­ну с тур­ка­ми из-за Бо­снии и Гер­це­го­ви­ны, и 
в этот мо­мент они сно­ва бы­ли го­то­вы к это­му. Пу­
блич­ное мне­ние иска­ло бо­рь­бу. Хо­тя не­со­ра­змер­но­
сть сил бы­ла всем хо­ро­шо из­вест­на, мир во­збу­ждён­но 
пред­у­пре­ждал об опа­сно­сти. Пра­ви­те­ль­ство Сер­бии 
ока­за­ло­сь в за­труд­ни­те­ль­ном по­ло­же­нии. Ми­ло­ван 
Ми­ло­ва­но­вич в ка­че­стве ответ­ствен­но­го ми­ни­стра 
не выс­ту­пал за кра­й­ние ме­ры, зная, что Рос­сия не 
спо­соб­на к бо­рь­бе, что Фран­ция чёт­ко да­ёт по­ня­ть, 
что во­й­на из-за серб­ско­го во­про­са в этой фор­ме не 
бы­ла бы в до­ста­тич­ной сте­пе­ни по­нят­ной в их ря­
дах и что дру­гие си­лы не смо­гли бы по­мо­чь Сер­бии 
в до­ста­тич­ной сте­пе­ни. Оп­по­зи­ция, счи­тая, что в 
про­стран­ной и бес­ко­неч­ной Рос­сии всё же бо­ль­ше сил, 
чем ма­ло­ду­шные ду­ма­ют, ве­ри­ла, что рус­ское пу­блич­
ное мне­ние мо­гло ока­за­ть вли­я­ние на пра­ви­те­ль­ство, 
что­бы оно бы­ло энер­гич­нее. Они так­же ве­ри­ли, что 
Тур­ция бу­дет го­то­ва за­щ­и­щ­а­ть свои пра­ва, и что мо­
жно со­зда­ть во­ен­ный со­юз с ней. По­э­то­му в Пе­тер­
бург на­пра­ви­ли не­ско­ль­ко пу­блич­ных де­я­те­лей, сре­ди 
ко­то­рых был Ни­ко­ла Па­шич, а Сто­ян Но­ва­ко­вич был 
на­пра­влен в Кон­стан­ти­но­по­ль. Их за­да­чей бы­ла ,,об­
ра­бот­ка“ пу­блич­но­го мне­ния. Угро­зы, бо­й­кот то­ва­ра 
и пе­ре­го­во­ры со Сер­би­ей слу­жи­ли то­ль­ко для то­го, 
что­бы ока­зы­ва­ть да­вле­ние на Ве­ну и по­лу­чи­ть от неё 
как мо­жно бо­ль­ше ма­те­ри­а­ль­ных усту­пок. В Пе­тер­
бур­ге пу­блич­ное мне­ние осу­жда­ло Из­во­ль­ско­го и испы­
ты­ва­ло брат­ское со­чу­ствие, но все ответ­ствен­ные 
по­ли­ти­че­ские и во­ен­ные струк­ту­ры под­чёр­ки­ва­ли, 
что они не мо­гут во­й­ти в во­й­ну. Это под­чёр­ки­ва­ние 
бы­ло ис­крен­ним, но на­ив­ным и без ди­пло­ма­ти­че­ской 
му­дро­сти. Оно обо­зна­ча­ло от­каз от ору­жия и по­вли­
я­ло на са­мо­у­ве­рен­но­сть про­тив­ни­ка оста­ть­ся до кон­
ца на­сто­й­чи­вым и не­при­ми­ри­мым. Ан­нек­сия Бо­снии и 
Гер­це­го­ви­ны отри­ца­те­ль­но отра­зи­ла­сь на вну­трен­
нее и вне­шнее по­ло­же­ние Ав­стро-Вен­гр­ской им­пе­рии. 
На вне­шне­по­ли­ти­че­ском пла­не это был один из не­ско­
ль­ких ди­пло­ма­ти­че­ских кри­зи­сов, ко­то­рые уго­ра­жа­
ли пре­вра­ти­ть­ся в ми­ро­вую во­й­ну. Тер­ри­то­рию Бал­
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кан охва­ти­ли Бал­кан­ские во­й­ны. По­бе­ды бал­кан­ских 
стран не то­ль­ко вы­зва­ли глу­бо­кий кри­зис дву­е­ди­ной 
мо­нар­хии, но и во­о­ду­ше­ви­ли фран­цуз­ских на­ци­о­на­ли­
стов. По­сле этих по­бед, Фран­ция из­ме­ни­ла по­ве­де­ние 
к Сер­бии, пре­до­ста­вляя ей по­ли­ти­че­скую, а не то­ль­
ко ку­ль­тур­ную и про­мы­шлен­ную под­дер­жку. Фран­ция 
всё бо­ль­ше убе­жда­ла­сь в том, что Ав­стро-Вен­грия 
ве­дёт эк­спан­си­о­нистскую по­ли­ти­ку на Бал­ка­нах, и 
что не­ль­зя до­пу­сти­ть про­дол­же­ния этой по­ли­ти­ки. 
Дух по­ли­ти­че­ско­го на­си­лия, со­про­во­ждав­ший исто­
ри­че­скую тран­сфор­ма­цию элит­но­го в мас­со­вый тип 
на­ци­о­на­ли­зма в южно­сла­вян­ских стра­нах и во всём 
ми­ре, по­сле ан­нек­си­о­но­го кри­зи­са 1909 г. по­лу­чил ещё 
бо­ль­ший раз­мер. Его не­ль­зя бы­ло оста­но­ви­ть. Он на­
хо­дит вы­ра­же­ние и в са­мой Сер­бии, где по­сле 1909 
г. бы­ла осно­ва­на се­крет­ная ор­га­ни­за­ция ,,Чёр­ная ру­
ка“. Она во­зни­кла не то­ль­ко на по­чве ра­зо­че­ро­ва­ния 
в про­вал ор­га­ни­за­ции ,,На­род­ная обо­ро­на“, стре­мив­
ше­й­ся оста­ви­ть глу­бо­кие сле­ды в ста­ра­ни­ях в осво­
бо­жде­нии и объ­е­ди­не­нии серб­ских кра­ёв, но так­же и 
на по­чве по­те­ри до­ве­рия в де­мо­кра­тию как сред­ства 
вы­пол­не­ния це­ли.
Клю­че­вые сло­ва: ан­нек­сия, кри­зис, на­си­лие, угро­за, ок­
ку­па­ция, во­й­на, Ав­стро-Вен­грия.
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